Polis Akademisi Bagkani Prof. Dr. Ziihtii ARSLAN:

“Ozg

rluk icin

guvenlikten vazgecenler
ikisine de layik degillerdir”

teorisi  ve

lardir

siyaset

anayasa teorisiyle ugrasan

birisi olarak bana sorsalar-
di, “Devleti ve onun damarlarinda
dolasan kan olan siyaseti anlatan
U¢ kavram séyle, bunlar herhalde
givenlik, 6zgirlik ve demokrasi
olurdu. Gercekten bu kavramlar
devleti cok iyi ifade eden, devletin
varlik nedenini ve hedeflerini ifade
eden cok 6nemli kavramlar. Dev-
let ister, Weber’in tanimladigi an-
lamda mesru siddet tekeli olsun,
ister Marks'in ifade ettigi anlamda

sémUry araci olsun her haltkarda

varlik nedeni givenlik olan bir ku-
rumlar ve kurallar bitini. Devletin
asli vazifesi, toplumsal givenligin
saglanmasi. Diger hususlar, bunu
tamamlayici vazifeler. Ama biz ta-
rihsel olarak cok iyi biliyoruz ki, ayni
zamanda devlet givenligi saglarken
guvenlik éniinde bir tehdit de ola-
bilmekte. Dolayisiyla devletin mes-
ruiyeti sorunu karsimiza cikhiginda
da diger iki kavram devreye giriyor,
temel hak ve 6zgurlikler ve demok-
ratik irade. Dolayisiyla devletin var-
lik nedeni givenlik, ama mesgruiyet
temeli temel hak ve &zgurliklerin

Devletin asli vazifesi,
toplumsal givenligin
saglanmasi. Diger hususlar,
bunu tamamlayic vazifeler.
Ama biz tarihsel olarak ¢ok
iyi biliyoruz ki, ayni zamanda
devlet gUvenligi saglarken
giUvenlik 6ninde bir tehdit de

olabilmekte.

korunmasi ve halk iradesinin yéne-

time yansimasi.

Bu cercevede belki biz bashgr bi-
raz revize edebiliriz, diyebiliriz ki:
Demokratik  Tirkiye'de  &zgirlik-
guvenlik iligkisi, guvenlik-6zgurluk
baglantisi nasil olmalidirg Bunu bu-
rada tarhigabiliriz, ¢inki amacimiz
kavramsal teorik bir tartisma yap-
mak degil, Turkiye'ye, dzellikle va-
lilerimize bir anlamda faydali olabi-
lecegini disindigimiz ve vizyoner
nitelikte, gincel tarhismalanin &tesi-
ne gegerek tarihsel derinligi olan ve
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gelecek perspektifi sunan analizleri
burada yapabilmek.

Turkiye 6zeline baktiginizda, mesele
farkhliklarin nasil yénetilecegi me-
selesinde digiumleniyor. Bu konuda
farkli yaklagimlarin olmasi da son
derece dogal. Bazen givenlikci bir
perspektif agir basiyor bazen daha
6zgqUrlokei bir perspektif agir basi-
yor. Ama herhalde hepimiz sunda
hemfikiriz: bu kavramlar birbirine
rakip, birbirine alternatif kavramlar
degil. Benjamin Franklin’e atfedilen
bir s6z var, diyor ki: “Ozgirligy gu-
venlige feda edenler ikisini de hak
edemezler. ikisine de layik degiller
ve sonuc itibaryla ikisini de kaybe-
derler.” Bunun tam tersi de dogru,
dzgurlik icin givenlikten vazgegen-
ler de ikisine layik degillerdir, ikisini
hak etmezler ve ikisinden olurlar
diyebiliriz. Dolayisiyla bir dengeden
cok, birbirini tamamlayan degerle-
rin uyumlu iligkisinden bahsetmek
belki daha isabetli olur.

Tanzimat Fermani’ni bir kez daha
okudum buraya gelirken. Given-
ligin bir devlet acisindan ne kadar
énemli oldugunu cok gizel ifade
ediyor o Ferman ve bireylerin diin-
yada en fazla deger verdigi seylerin
can, mal ve namus givenligi oldu-
gunu, bunu sagladiginiz takdirde
devletimizin kalkinacagini, milleti-
mizin mesut olacagini ifade ediyor.
Ama Tanzimat Fermani’ni bir kena-
ra birakalim, Mithat Pasa’ya baka-
lim, Kanun-u Esasi’nin mimari olan

kisi.

Mithat Pasa 1878’de bir makale
yaziyor, cok degerli bir makale bu,
yedi sekiz sayfalik kisa ama cok 6210
bir calisma, ingilizce ve Fransizca
olarak yayinlaniyor. O makalenin

sonuc cimlesi aynen sdyle, oku-

yorum: “Ciddi reformlar yapilmak
isteniyorsa, farkli dinden ve etnik
kokenden olusan bir nifusun bir-
likteligi isteniyorsa, Ttrkiye'nin ana-
yasal rejime sahip olmasi gerekir.”
Makalenin ismi de: “Turkiye’nin

Dund, Bugind ve Yarini”

Sunu da sayloyor, cok ilgingtir, bu-
gin buna ve benzeri sézlere cok
sahit oluyoruz, diyor ki: “Anayasa,
hastaliklarimizin yegane ilaci ve ic
ve dis dismanlara karsi micade-
lemizin avantaj saglayan tek araci-
dir.” Tabii, Mithat Pasa’nin sonunu
hepimiz biliyoruz. Fakat anayasa-
clhk micadelesindeki yeri de ma-
lum. Bugin de &zgirlik-givenlik
iliskisinde yeni anayasa tarigmalar
gindemde ve yeni anayasanin ki
dnemli sorunu oldugunu hepimiz
biliyoruz. Birincisi, Mithat Pasa’nin
ifade ettigi farkhliklann bir arada
yasatilabilecegi ve yénetilebilecegi
bir formatin olusturulmasi. ikincisi
de, iktidar haritasinin demokratik
esaslar cercevesinde yeniden cizil-
mesi. Ama bunlara ve bunlarin tar-
tigmasina daha gelemedik. Meclis
Uzlagsma Komisyonu caligiyor. Uma-
riz, hepimizin istegi bu, demokratik
kriterlere, &zgurlik esaslarina uy-
gun bir yeni anayasaya hep bera-
ber kavusuruz ve hepimizin “iste bu”
diyebilecegi bir anayasa olur bu.
Tam, “iste bu” dendiginde ben de
bir fikrayla bitirmek istiyorum.

iki U¢ hafta énceydi, Zizek diye bi-
linen meshur bir filozof var, biliyor-
sunuz Turkiye'ye de geldi, NTV'de
ve farkli kanallarda konustu. “ide-
olojinin Yice Nesnesi” diye bir ki-
tabi var, Tirkceye de cevrildi bu
kitap, onun girisinde séyle bir olay
anlatiyor... Onun Turkiye ile ilgisi
yok, hemen belirteyim, Slovenya’da

gecen bir olay veya fikra. Adamin

Benjamin Franklin’e
atfedilen bir s6z var, diyor
ki: “Ozgirlogu givenlige
feda edenler ikisini de hak
edemezler. ikisine de layik
degiller ve sonuc itibaryla

ikisini de kaybederler.”

birisi zorunlu askerlikten kurtulmak
icin bir yol deniyor, takinti sendromu
gelistiriyor. Oniine gelen her belge-
yi, kagidi “Bu degil, bu degil” diye
saga sola firlatiyor. Diyorlar ki, “Bu
sikintili, bunu doktora gétirelim”
Psikiyatriste goturuyorlar, orada da
doktorun masasinda eline gecgen
her torli kagidi atiyor saga sola,
“Bu degil, bu degil, bu degil” bir
sey arlyormus gibi. Doktor bakiyor,
diyor ki: “Bu askerlik icin elverigli
degildir” yaziyor raporunu, okuyor
bakiyor, “iste bu” diyor. Yani hepi-
mizin “Iste bu” diyecegi bir anayasa
belki olacak belki olmayacak, onu
bilmiyoruz, énimizdeki sirec gos-
terecek. Ama hepimizin temennisi,
bu i¢ kavramin, givenlik, 6zgirlok
ve demokrasi kavramlarinin saglikli
bir sekilde yerli yerine oturdugu bir
Turkiye.

Yillardir siyaset teorisi

ve anayasa teorisiyle

ugrasan birisi olarak bana
sorsalardi, “Devleti ve onun
damarlarinda dolasan kan
olan siyaseti anlatan U¢
kavram soyle, bunlar herhalde
guvenlik, 6zgurlUk ve

demokrasi olurdu.
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